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В опрос о численности Коммунистической пар- 
тии неизменно привлекал внимание класси-' 
ков марксизма-ленинизма. Создавая боль- 
шевистскую партию, партию нового типа, В. И. Ленин творчески раз- 
вил марксистские идеи о количественном и качественном росте ее ря- 
дов, об укреплении ее авторитета и влияния среди трудящихся масс. 
В последовательной и бескомпромиссной борьбе с оппортунистами 
вождь большевиков отстоял и творчески развил основные принципы 
партийного строительства: максимальная организованность, железная 
дисциплина, демократический централизм. «У пролетариата, — неодно- 
кратно подчеркивал он, — нет иного оружия в борьбе за власть, кроме 
организации» *. 

В. И. Ленин постоянно отмечал, что партия большевиков является 
сознательным, передовым отрядом рабочего класса России, его полити- 
ческим авангардом. А сила этого авангарда в 10, 100 раз и более ве- 
лика, чем его численность, так как организация удесятеряет силы 1 2 . 
Вопросы численности и состава РСДРП в годы революции 
1905 — 1907 гг. глубоко и последовательно раскрыты в таких ленинских 
произведениях, как «О реорганизации партии», «Социалистическая пар- 
тия и беспартийная революционность», «Доклад об Объединительном 
съезде РСДРП», «Соединение Бунда с Российской социал-демократи- 
ческой рабочей партией», «Опыт классификации русских политических 
партий», «Кризис меньшевизма», «Доклад о революции 1905 года». 
В них Ленин проанализировал соотношение оил между большевиками 
и меньшевиками в ходе революции, динамику численности РСДРП, из- 
менение социального состава Российской социал-демократической рабо- 
чей партии. 

Еще в дооктябрьский период оценки и выводы Ленина, связанные 
с обобщением статистических данных о численности и составе РСДРП 
в революции 1905 — 1907 гг., получили полную поддержку со стороны 
его единомышленников 3 . С другой стороны, меньшевистские историки 
и публицисты уже в то время пытались исказить истинную картину со- 
отношения большевистских и меньшевистских сил в ходе развернув- 
шейся революции 4 . 


1 Ленин В. И. Поли. собр. еоч., т. 8, с. 403. 

2 См. там же, т. 24, с. 34. 

3 См., например, Лядов М. Лондонский съезд Р. С.-Д. Р. Партии в цифрах. — 
В кн.: Итоги Лондонского съезда. Р. С.-Д. Р. П. Спб., 1907, и др. 

4 См. Ларин Ю. Широкая рабочая партия и рабочий съезд. М., 1907; Общест- 
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После Великой Октябрьской социалистической революции совет- 
ские историки сделали немало для того, чтобы уточнить вопросы, свя- 
занные с определением численности РСДРП в годы первой российской 
революции. В работах А. С. Бубнова,- С. Г. Струмилина, Ем. Ярослав- 
ского содержится значительный фактический материал, сделаны инте- 
ресные наблюдения и обобщения по данному вопросу. 

Одну из первых попыток порайонного анализа численности членов 
РСДРП предпринял Ем. Ярославский. По его подсчетам, в РСДРП 
(без национальных организаций) весной 1907 г. было около 84 тыс. 
членов, из них 46 тыс. большевиков и 38 тыс. меньшевиков 5 . 

Новые успехи в изучении численности, размещения и состава соци- 
ал-демократических организаций России в 1905 — 1907 гг. были достиг- 
нуты историками за последние два-тріи десятилетия. В фундаменталь- 
ных коллективных трудах по истории КПСС, рабочего класса России, 
в работах М. С. Волина, Т. П. Бондаревской, Л. А. Аполлонова, 
0. Г. Обичкииа, И. Е. Горелова, Р. А. Гарафутдинова, И. Н. Юдина, 
П. М. Шморгуна, очерках истории местных организаций КПСС содер- 
жится богатый фактический материал, позволяющий воссоздать объек- 
тивную картину численности РСДРП в разных регионах нашей 
страны 6 . 

В ряде работ, посвященных историй местных организаций КПСС, 
дано соотношение между количеством большевиков и меньшевиков на 
том или ином этапе революции, раскрывается структура партийных 
организаций. Однако чаще встречаются общие ссылки на численность 
социал-демократов в той или иной партийной организации. И это не 
случайно. Оформленное членство существовало в те годы далеко не во 
всех организациях. Подъем революционного движения и вовлечение 
в борьбу новых, необученных «рекрутов революции» сопровождались 
ростом элементов стихийности, увеличением числа нестойких, времен- 
ных попутчиков революции в рядах РСДРП. Четкому определению 
численности большевиков и меньшевиков в различных регионах страны 
мешает еще и то, что многие местные социал-демократические органи- 
зации были объединенными. В них входили большевики, меньшевики 
и примиренцы. Нередко в источниках отсутствуют указания о внутрен- 
нем расслоении этих организаций. 

Преодолевая объективные трудности, связанные с характером ис- 

венное движение в России в начале XX века. Т. 3, кн. 5. Под ред. Л. Мартоза, П. Мас- 
лова, А. Потресова. Спб., 1914, и др. 

3 См. Ярославский Ем. Меньшевики и большевики в период руееко-япоп- 
екой войны и первой русской революции (1904 — 1907 гг.) М., 1945. с. 184. К сожалению, 
автор не указывает источника и методики своих подсчетов, что во многом затрудняет 
их дальнейшее использование. Важно отметить, что эти цифры прочно вошли в науч- 
ный оборот и учебно-методическую литературу. Однако впоследствии исследователи, 
как правило, не оговаривали тоге, что эти итоговые данные не охватывают всех реги- 
онов страны и не совсем точно отражают соотношение большевистских и меньшевист- 
ских сил. 

6 См. История Коммунистической партии Советского Союза. Т. 2. М., 1966; 
Юдин И. Н. Социальная база роста КПСС. М., 1973; Бондаревская Т. П. 
Петербургский комитет РСДРП в революции 1905 — 1907 гг. Л., 1975; Аполлонов 
Л. А. Верховный орган Ленинской партии. М., 1976; Волин М. С. К вопросу об 
изучении состава большевистской партии накануне и в период революции. — В кн.: 
Революция 1905 — 1907 годов в России и ее всемирно-историческое значение. М., 1976; 
Обичкин О. Г. Уставы местных организаций РСДРП. 1894 — 1917 годы. Очерки 
истории партийного строительства. М., 1976; Горелов И. Е. Большевики и легаль- 
ные организации рабочего класса. М., 1980; Рабочий класс в первой российской ре- 
волюции 1905 — 1907 гг. М.. 1981; Рабочий класс Сибири в дооктябрьский период. Но- 
восибирск, 1982; Гарафутдинов Р. А. Ленинское руководство становлением и 
развитием партийных организаций Поволжья (1900 — 1910 гг.). Казань. 1983; Ш м о р- 
гун П. М. Большевистские организации Украины в революции 1905— 1907 гг. В 
кн.: Великой партии отряд. Из истории большевистских организаций Украины. Киев. 
1983, и др. К настоящему времени вышло в свет свыше 10*0 очерков истории местных 
организаций КПСС. Некоторые из них вышли вторым и третьим изданием. 
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точников, исследователи в последнее время все чаще стремятся к диф- 
ференцированному подходу в анализе численности местных организа- 
ций РСДРП 7 . 

В своих подсчетах историки вынуждены пока абстрагироваться от 
численности примиренцев, определяя лишь общее соотношение количе- 
ства большевиков и меньшевиков. Достижение нового уровня в изуче- 
нии данной проблемы возможно будет в результате целенаправленных 
усилий большого круга специалистов, опирающихся на разнообразные 
архивные и опубликованные материалы, другие источники и на новые 
методы исторического исследования. 

Разумеется, дать полное и точное представление о численности 
РСДРП в 1905 — 1907 гг. можно лишь на основе скрупулезного анали- 
за всего комплекса источников. 

Ценные, хотя и крайне разрозненные статшстические и фактические 
сведения содержатся как в центральных, так и в местных архивах 
страны. Исследователями обстоятельно и наиболее полно в настоящее 
время изучены фонды Центрального партийного архива Института 
марксизма-ленинизма при ЦК КПСС, Центрального государственного 
архива Октябрьской революции, высших органов государственной вла- 
сти и органов государственного управления СССР. Многочисленные 
архивные данные о численности и составе местных партийных органи- 
заций уже введены в научный оборот в очерках истории местных орга- 
низаций КПСС и работах отдельных авторов. Результаты этих иссле- 
дований использованы в настоящем сообщении. 

Нами критически проанализированы документальные сборники, по- 
священные истории партии и революционному движению в том или 
ином регионе страны 8 . Эти публикации содержат ценные сведения 
о численности и составе той или иной местной партийной организации, 
о соотношении сил между большевиками и меньшевиками на разных 
этапах революции 1905 — 1907 гг. 

Известно, что III съезд РСДРП внес изменения в условия предста- 
вительства партийных организаций в связи с ростом и развитием партии. 
Каждая полноправная организация получила только один мандат, а не 
два, как прежде. Партийная организация считалась правоспособной 
через шесть месяцев после ее утверждения съездом, а не через год, как 
было раньше. 

Принципиально новый критерий нормы представительства устано- 
вила Таммерфорсская конференция РСДРП (декабрь 1905 г.). В осно- 
ву его была положена численность членов партийной организации. 
Представительство было выборное и пропорциональное. Этот порядок 
был окончательно закреплен IV чі V съездами РСДРП. Это измене- 
ние в порядке представительства было вызвано принятием III съездом 
РСДРП ленинской формулировки первого параграфа Устава партии. 

Местные социал-демократические организации должны были вы- 
бирать на IV (Объединительный) съезд РСДРП по 1 делегату от каж- 
дых 300 членов партия. Такое же право предоставлялось организациям 
с числом членов от 100 до 300. Делегаты от них получали право ре- 

7 См. Б о н д а р е в с к а я Т. П. Петербургский комитет РСДРП в революции 
1905 — 1907 гг., с. 292 — 293; Деятельность местных партийных организаций России в 
революции 1905—1907 годов. Пермь, 1978, с. 114; Очерки истории Московской орга- 
низации КПСС. Кн. I. 1883 — ноябрь 191/. М., 1979, с. 174. Уткни А. И. Ленинская 
партия во главе революционной борьбы рабочего класса России (июнь 1907 — февраль 
1917 г.) М„ 1985. с. 100—101, и др. 

8 См. Всероссийская перепись членов РКП (б) 1922 года. Вып. 4. М., 1923; РКП (б) 
в цифрах. Вып. I. М., 1924; Революционное движение в Воронежской губерник 1905— 
1907 гг. Сборник документов. Воронеж, 1955; Партия большевиков в революции 
1905 — 1907 годов. Документы и материалы. М.., 1961; Переписка В. И. Ленина и 
руководимых им учреждений РСДРП с партийными организациями 1 905 — -1 907 гг. 
Сборник документов. В 5-ти т. Т. 1, кн. 1, 2. М., 1979; т. 2, кн. 1, 2. М., 1982, и др. 
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тающего голоса. Партийные организации, насчитывавшие 50 — 100 че- 
ловек, посылали на съезд делегатов с совещательным голосом 9 . 

IV и V съезды РСДРП внесли изменения в нормы представитель- 
ства с учетом конкретных условий жизни и развития партии. Уставом, 
принятым на IV съезде, предусматривалось, что каждая утвержденная 
организация, насчитывающая 500 членов, избирает на съезд по 1 деле- 
гату. Таким же правом наделялись организации, состоящие из 300 и 
более человек. V съезд РСДРП эту норму повысил до одной тысячи. 
Полноправными считались организации, утвержденные за три месяца 
до созыва съезда 10 . 

Как видно, нормы представительства были подвижны. Эта гиб- 
кость — закономерное явление, так как от съезда к съезду партия рос- 
ла, укрупнялась, расширяла демократические начала во внутрипартий- 
ной жизни. 

Следует также подчеркнуть, что большевистское представительство 
на съездах формировалось всегда в полком соответствии с принятым 
порядком, действовавшими нормами Устава. 

Вопрос о росте рядов революционной марксистской партии нового 
типа в годы первой российской революции представляет не только ака- 
демический, но и научно-практический интерес. Проблема эта много- 
гранна. Ее основные аспекты плодотворно изучаются советскими исто- 
риками. Однако количественный состав РСДРП в 1905 — 1907 гг. изу- 
чен недостаточно. В данном сообщении предпринята попытка проана- 
лизировать динамику общего роста большевистской партии на разных 
этапах развития революции, обобщить имеющиеся в литературе факты 
по этому вопросу. 

В соответствии с ленинской методикой сбора н обработки массо- 
вых данных автором была составлена карточка, включающая следую- 
щие параметры: 1) местонахождение организации; 2) тип организации 
(губернская, областная, уездная, городская, сельская); 3) время созда- 
ния; 4) численность; 5) социальный состав; 6) наличие военных, бое- 
вых организаций, дружин; 7) партийные издания; 8) участие в подго- 
товке революционных выступлений (стачки, демонстрации, крестьян- 
ские выступления, выступления солдат и матросов). 

Автор стремился установить численность большевиков и меньше- 
виков летом 1905 г., уточнить расстановку партийных сил в 

1906—1907 гг. В сообщении подведены некоторые общие итоги проде- 
ланной работы, раскрыта динамика роста социал-демократических ор- 
ганизаций, точнее определено соотношение партийных сил на том или 
ином этапе революции. В ряде случаев, когда автор не имел достовер- 
ного фактического материала, он вынужден был прибегать к услов- 
ным, приблизительным подсчетам. Так, для определения численности 
гой или иной местной партийной организации бралось число делегатов 
с решающим голосом, представленных на съезде от этих организаций, 
и умножалось на 300 (IV съезд) или на 500 (V съезд РСДРП). При 
этом автор руководствовался указанием Ленина о том, что «при не- 
возможности получить точные цифры должны быть указываемы при- 
близительные, предположительные, предварительные (с особой оговор- 
кой о каждой такой или подобной категории)» ". Для проверки соотно- 
шения большевиков и меньшевиков в той или иной организации мы 
пользовались различными источниками и работами, где содержались 
упоминания об этом. Так, например, в Атласе по истории КПСС 

9 См. КПСС в резолюциях и решениях съездов, конференции и пленумов ЦК. 
Т. 1. 9-е изд., доп. и испр. М~, 1983, с. 165 — 166. 

10 См. там же, с. 206 — 207, 264. 

11 Ленинский сборник XXIII, с. 218. В те годы местные партийные организации, 
как правило, придерживались максимальных норм представительства на съездах 
РСДРП. 
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(М., 1983. 3-е изд., доп., с. 28) имеются четкие географические указа- 
ния на различные местные организации РСДРП «с преобладанием 
большевиков» или «с преобладанием меньшевиков», которые помогли 
сориентироваться в соотношении большевистских и меньшевистских сил 
в том или ином регионе страны. 


Революция предъявила партии пролетариата повышенные требо- 
вания. Необходимо было мобилизовать все силы для руководства ре- 
волюционным движением масс, выдвинуть новые тактические приемы 
борьбы и привести в соответствие с ними формы организации. В ходе 
революции местные партийные организации укреплялись опытными 
революционными кадрами. К февралю 1905 г. заграничный большевист- 
ский центр направил в Россию 11 партийных работников, а в после- 
дующие три месяца — еще 45 12 . Это были умелые организаторы, про- 
пагандисты, агитаторы, техники. Бюро комитетов большинства оживи- 
ло работу на местах, способствовало налаживанию связей между ор- 
ганизациями. 

Все это содействовало росту партийных рядов за счет передовых 
рабочих. Петербургская большевистская организация за три месяца 
увеличилась более чем втрое и в марте 1905 г. насчитывала свыше 
1000 человек. В Московской организации (без окружной) в конце лета 
было 1035 челозек. Рижская организация РСДРП, малочисленная 
к началу революции, к весне 1905 г. увеличилась до 250 человек. 
В 2 — 3 раза увеличили численность своих рядов Иваново-Вознесенская, 
Нижегородская, Минская, Воронежская и другие местные партийные 
организации. Создавались новые большевистские организации 13 . 

Несмотря на сравнительно быстрый рост партийных организаций, 
Ленин предостерегал большевиков от самоуспокоенности. В письме 
А. А. Богданову и С. И. Гусеву от 29 января (II февраля) 1905 г. он 
напомнил, что большевики по сравнению с меньшевиками «материаль- 
но слабее во много раз. Нам нужно еще превратить нашу моральную 
силу в материальную. У меньшевиков больше денег, больше литерату- 
ры, больше транспортов, больше агентов, больше «имен», больше со- 
трудников. Было бы непростительным ребячеством не видеть этого» 14 . 

Расширение партийной работы вызвало изменение структуры ряда 
местных партийных организаций. В Риге, Одессе, Воронеже и многих 
других городах появилось деление на районные организации. В Петер- 
бурге и Москве возникли новые партийные районы и началось деление 
районных организаций на подрайонные. Это обеспечило более тесную 
связь комитетов с массами. Для руководства различными сторонаміи 
партийно-массовой работы при комитетах создавались боевые, литера- 
турные, агитаторские и пропагандистские группы, куда привлекались 
наиболее подготовленные рабочие. 

Накануне III съезда РСДРП местные большевистские организации 
значительно выросли и окрепли. К марту 1905 г. действовало 32 боль- 
шевистских комитета и 35 групп. Большевики имели значительное пре- 
обладание в Центре, Поволжье, на Урале и Северо-Востоке. У мень- 
шевиков было 23 комитета и 27 групп. Их влияние особенно сказыва- 
лось на Западе, Юге и Кавказе. 10 комитетов и 43 группы занимали 
примиренческие позиции ,5 . 

III съезд РСДРП закрепил сплочение большевистских организаций. 
Принятый съездом новый Устав партии включил ленинскую формули- 

,э См. История Коммунистической партии Советского Союза, т. 2, с. 35. 

13 См. там же, с. 35 — 36. 

14 Л е н и н В. И. Поли. собр. соч., т. 9, с. 246. 

15 См. История Коммунистической партии Советского Союза, т. 2, с. 39 — 40. 
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ровку § 1, закрепив этим победу ленинского принципа членства в пар- 
тии. Новые положения Устава обеспечивали дальнейшее возрастание 
роли местных комитетов РСДРП в решении вопросов ее внутренней 
жизни, способствовали активизации деятельности большевистских ор- 
ганизаций в ходе нарастающей революции. И не случайно численность 
большевиков, по нашим подсчетам, выросла к лету 1905 г. по сравнению 
с январем 1905 г. примерно в 3,3 раза и составила 14 тыс., а количество 
меньшевиков — в 3 раза и составило 12,5 тыс. человек 16 . 

Необходимо также отметить, что большевики и меньшевики -в то 
время представляли, по сути дела, две различные организации. Извест- 
но, что одновременно с III съездом РСДРП в апреле 1905 г. проходи- 
ла Женевская конференция меньшевиков, на которой присутствовали 
делегаты лишь от 9 комитетов. Оппортунистические по своей сути ре- 
шения конференции объективно вели к усилению дезорганизаторской 
деятельности меньшевиков в РСДРП. Подвергнув резкой критике «Ор- 
ганизационный устав», принятый конференцией, Ленин писал: «Это — 
великолепная, бесподобная иллюстрация знаменитой теории «органи- 
зации-процесса». Отныне даже слепому должно быть видно, что орга- 
низация-процесс есть дезорганизация. До сих пор меньшевики высту- 
пали как дезорганизаторы по отношению к своим оппонентам, по от- 
ношению к II съезду и созданным іим органам. Теперь меньшевики 
выступают как дезорганизаторы по отношению к своим единомышленни- 
кам. Это уже настоящее возведение дезорганизации в принцип» 17 . 

Меньшевики своей дезорганизаторской деятельностью раскололи 
партийные комитеты в Петербурге и Одессе. Даже сами меньшевики 
вынуждены были признавать рыхлость и аморфность своих организа- 
ций, критиковали наиболее распущенные и анархистски настроенные 
элементы своей партии ,3 . 

Нарастание революционных событий в стране, завоевание пролета- 
риатом, всеми трудящимися некоторых демократических свобод осенью 
1905 г. побудили российских социал-демократов приступить к пере- 
стройке своих рядов. Вернувшись в начале ноября 1905 г. из эмигра- 
ции, Ленин опубликовал в легальной большевистской газете «Новая 
жизнь» специальную статью о реорганизации партии. Констатируя ко- 
ренное изменение условий деятельности партии, он призвал большеви- 


16 Эти и последующие итоговые подсчеты количества большевиков и меньшевиков 
в 1905 — 1907 гг. базируются на основе следующих источников: ЦГАОР СССР, ф. 102 
ДП 00 1907, д. 5, ч. 34, л. 207—208 об.; ф. 63, 1906—1909, оп. 47, ч. 3. т. I, д. 6, л. 126; 
1910, оп. 46, д. 3; л. 120; ф. 102, 1907, оп. 265, д. 316 , л. 30; Государственный архив 
Кировской области, ф. 714, оп. I, д. 968, л. 48; Пролетарий, 1908, .V® 34; Третий съезд 
РСДРП. Апрель — май 1905 года. Протоколы. М, 1959, с. IX, 22 — 23, 43, 50, 90, 257, 
262—265, 422—424, 469—470, 484—485, 491—492, 499, 520—522, 538—546, 547—564, 
566—569, 578, 581-594, 598—599, 503, 611, 618, 647—648, 662—663: 677, 686, 751—754; 
Четвертый (Объединительный) съезд РСДРП. Апрель (апрель — май) 1906 года. Про- 
токолы 1959, с. XI, XII, XX, 42, 50—51, 64—66, 73, 146, 170—173, 184, 336—339, 457, 
537 — о42, 559 — 561, 592, 682 — 685; Пятый (Лондонский) съезд РСДРП. Апрель — • 
май 1907 года. Протоколы. М., 1963, с. XII, 13, 61, 89—93, 108, 120—121 159 , 176, 

190—191, 225—227, 228—236, 242. 283, 340, 350, 450—455, 500, 522, 536, 538, 541 — 
542, 579, 586— 591, 599, 603—604, 621—631, 656—662, 686, 701, 718, 903—906; Переписка 
В. И. Ленина и руководимых нм учреждений РСДРП с партийными организациями 
1905 — 1907 гг. Т. 1, кн. 1, 2; т. 2, кн. 1; Революционное движение в Воронежской гу- 
бернии 1905—1907 гг., и др. 

При составлении итоговых данных были использованы очерки истории местных 
организаций КПСС. Мы не принимали в расчет те данные, которые не имеют ссылок 
на источники. Были проанализированы и использованы сведения из книги «Обществен- 
ное движение в России в начале XX века». Т. 3, кн. 5, с. 572 — 575; а также работы 


советских авторов, содержащие проверенный и документально подтвержденный ста- 
тистический материал. Подсчеты велись также с учетом того обстоятельства, что коли- 
чество большевиков и меньшевиков в январе 1905 г. было примерно равным (по 4,2 
тыс. человек) . 

17 Л е н и и В. И. Поли. собр. соч., т. 10, с. 320. 

18 См. Общественное движение в России в начале XX века, т. 3, кн. 5, с. 552 — 553. 
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■ков при сохранении конспиративного партийного аппарата приступить 
к политической перестройке местных организаций на основе выборно- 
сти. Основой партийной организацию должна была стать фабрично-за- 
водская ячейка. Ленин писал, что в новых условиях ячейка должна 
быть безусловно более широкой, «менее строго оформленной, более 
«свободной». ..» 1Э . 

В 1906 г. в уставах местных организаций появились более развер- 
нутые положения об обязанностях члена партии. Перестройка местных 
партийных организаций на основе демократического централизма при- 
вела к упразднению областных бюро ЦК и созданию областных коми- 
тетов и бюро, избираемых областными съездами или конференциями. 
Большевистский курс на осуществление принципа демократического 
централизма в деятельности местных партийных организаций позволил 
объединить партию на основе ленинских организационных и тактиче- 
ских принципов. Период первой российской революции, потребовавшим 
от партии напряжения всех сил, явился решающим этапом в строи- 
тельстве ее местных организаций. В короткий срок партия российского 
пролетариата охватила своим влиянием всю страну. Ее организации 
составили стройную систему: фабрично-заводская ячейка — подрай- 
он — район — общегородская, окружная организация — областной со- 
юз, национальная организация 20 . 

События в ходе революции нарастали стремительно, требуя от 
большевиков все новых организационных усилий. В ноябре 1905 г. 
Ленин отмечал: «Наша партия застоялась в подполье... Подполье ру- 
шится. Смелей же вперед, берите новое оружие, раздавайте его новым 
людям, расширяйте свои опорные базы, зовите к себе всех рабочих со- 
циал-демократов, включайте их в ряды партийных организаций сотня- 
ми и тысячами» 21 . 

К концу 1905 г. в РСДРП влились свежие силы — тысячи передо- 
вых рабочих. Особенно выросли партийные организации, расположен- 
ные в крупных промышленных центрах страны. Петербургская и Мо- 
сковская городские большевистские организации возросли соответст- 
венно до 3000 и 2500 человек, т. е. увеличились по сравнению с летом 
1905 г. примерно в 2,5 раза, а по сравнению с началом революции 
в 9 — 10 раз. Втрое выросла Нижегородская организация — с 500 до 
1500 человек. В Саратове к концу года было свыше 1000 членов пар- 
тии, столько же в Минске 22 . Во вновь избранные партийные органы 
■вошло много молодых талантливых рабочих вожаков. Быстрое попол- 
нение партийных рядов свидетельствовало с возросшем авторитете 
большевиков, об упрочении их связи с массами. Следует подчеркнуть, 
что численность партии — только один из показателей ее массовости. 
Не менее важным критерием понятия «массовая партия» является ее 
связь с рабочим классом и влияние на трудящиеся массы, умение 
вести их за собой. 

Подготовка к вооруженному восстанию требовала преодоления 
разобщенности в рабочем движении, восстановления единства партии 
и слияния национальных социал-демократических организаций в еди- 
ную РСДРП. 

Первым подходом к деловому решению вопроса о возможном пре- 
кращении раскола была выдвинутая Лениным конкретная программа 
объединения двух частей партии 23 . 


19 Л ени н В. И. Поли. собр. соч., т. 12, с. 88, 89. 

20 См. О бич кин О. Г. Уставы местных организаций РСДРП. 1884 — 1917 годы, 
с. 44, 48. 67, 90—91. 

21 Ленин В. И. Поли. собр. соч., т. 12, с. 86. 

22 См. История Коммунистической партии Советского Союза, г. 2, с. 116; Очерки 
истории Московской организации КПСС. Кн. I, с. 195. 

23 См. Ленин В. И. Поли. собр. соч., т. 11, с. 304. 
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К ноябрю 1905 г. большинство местных партийных организаций 
осудило раскол и требовало объединения. Однако практически оно не 
осуществлялось по вине меньшевиков. Большевики последовательно 
проводили политику объединения социал-демократии на принципиаль- 
ной основе, ни в чем не отступая от своих идейных и организацион- 
ных позиций, на деле показывая массам существо оппортунизма мень- 
шевиков. Будучи сторонником соединения двух частей РСДРП, Ленин 
вместе с тем категорически заявлял: «Объединить две части — соглас- 
ны. Спутать две части — никогда» 24 . 

Под влиянием уроков революции, испытывая давление снизу, мень- 
шевіики в моменты подъема революционной волны делали определен- 
ные шаги в сторону сближения с большевиками по тактическим и ор- 
ганизационным вопросам. Фактическое признание меньшевиками не- 
обходимости действовать в вопросе о вооруженном восстании в духе 
резолюции III съезда РСДРП, безусловно, уменьшало препятствия 
к практическому объединению их с большевиками 25 . 

Когда объединение начало осуществляться практически, то выяви- 
лись и отдельные нечеткости в формулировках решений III съезда 
РСДРП (понятие автономной и периферийной организаций, права ко- 
оптации и др.). Спор шел о понятии «организованный рабочий». Мень- 
шевики относили сюда всякого, кто ходил на массовки. Большевики 
включали в их число только работающих в одной из организаций. 
Поэтому по статистике меньшевистской «Искры» получалось, что боль- 
шевики Тулы, Твери, Ярославля, Костромы, Иваново-Вознесенска, 
Орла, Курска вместе имели 2 — 2,5 тыс. организованных рабочих, а у 
меньшевиков их только в Кременчуге было 500, в Полтаве 400, и т. д. 26 . 
И не случайно II. К. Крупская просила местные партийные комитеты 
высказать через «Пролетарий» мнение по поводу понятия «организо- 
ванный рабочий», а также дать сведения о количестве местных орга- 
низаций. В своих ответах большевики рассказывали о вреде первого 
параграфа Устава в мартовской формулировке. 

Из Имеретино-Мингрельского комитета сообщали, что меньшевики 
набрали в свои ряды мальчишек и политически незрелых людей, назы- 
вая іих социал-демократами. Достаточно было заявить о своем желании 
вступить в ряды РСДРП, чтобы стать ее членом 27 . Такой подход 
к приему в РСДРП привел к переполнению меньшевистских организа- 
ций случайными и неустойчивыми людьми. 

ЦК РСДРП решил ускорить созыв съезда, намечавшегося по Уста- 
ву лишь на май 1906 г., и назначил его на 10 декабря 1905 г. Он 
предложил, чтобы в одно время и в одном месте собрались съезды обе- 
их частей РСДРП и, договорившись между собой о порядке работы, 
слились в один съезд, на котором каждая сторона имела бы равное 
число решающих голосов. Но меньшевистский центр (ОК) отказался 
от одновременного созыва двух съездов и 20 ноября собрал в Петер- 
бурге II Общероссийскую конференцию меньшевистских комитетов. 
Конференция признала необходимость созыва объединительного съез- 
да и приняла решение о слиянии ОК и ЦК РСДРП, а также о создании 
совместного печатного органа. При обсуждении вопроса о членстве 
в партии она приняла ленинскую формулировку первого параграфа 
Устава. 

Съехавшиеся к 10 декабря в Петербург большевистские делегаты 
по предложению ЦК решили провести вместо съезда конференцию. 

24 Там же, т. 47, с. 80. 

25 См. там же, т. И, с. 140 — 141; т. 12, с. 326; т. 41, с. 388. 

26 См. Булгакова Н. С. Борьба большевиков за единство партии на бур- 
жуазно-демократическом этапе революции в России (1903 — февраль 1917 гг.). М., 
1981, с. 76. 

27 См. там же, с. 76—77. 
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Она проходила с 12 по 17 декабря з Таммерфорсе (Финляндия) с уча- 
стием 41 делегата, представлявших 18 местных большевистские органи- 
заций, ЦК и ЦО. На конференции присутствовал официальный пред- 
ставитель меньшевиков. Председательствовал на конференции Ленин, 

В центре внимания делегатов был вопрос об объединении обеих ча- 
стей РСДРП. Они высказались за немедленное единовременное слия- 
ние практических центров и литературных центральных органов на 
началах равенства и сочли вполне допустимым, вопреки мнению мень- 
шевиков, чтобы члены редакции были одновременно членами практиче- 
ского центра. Была принята внесенная В. И. Лениным и П. П. Ру- 
мянцевым резолюция о возможно более скором созыве объединитель- 
ного съезда; устанавливались порядок выборов делегатов и нормы 
представительства 28 . 

IV съезд РСДРП, вошедший в историю под названием Объедини- 
тельного, работал в Стокгольме с 10 (23) апреля по 25 апреля (8 мая) 
1906 г. На нем были представлены 13 тыс. большевиков, 18 тыс. мень- 
шевиков, 26 тыс. польских и 14 тыс. латышских социал-демократов, 
в общей сложности 71 тыс. членов РСДРП 29 . В конце съезда социал- 
демократы Польши и Литвы влились в состав РСДРП, а также были 
выработаны условия объединения с Латышской социал-демократиче- 
ской рабочей партией. Они вошли в состав РСДРП как территориаль- 
ные организации, ведущие работу среди пролетариата всех националь- 
ностей своего района. Вопрос об объединении с Бундом в связи с на- 
ционалистическими тенденциями его руководства оказался более слож- 
ным. Определив условия объединения с ним, содержащие некоторые 
уступки, съезд одновременно решительно высказался против организа- 
ции пролетариата по национальностям. В конце августа 1906 г. условия 
объединения были приняты очередным съездом Бунда, после чего он 
также вошел в РСДРП 30 . «Итак,— писал Ленин в то время, — Россий- 
ская социал-демократическая рабочая партия стала, наконец, действи- 
тельно всероссийской и единой. Число членов в нашей партии теперь 
свыше 100 000 человек : 31 000 были представлены на Объединительном 
съезде, затем около 26 000 польских с.-д., около 14 000 латышских 
и 33 000 еврейских» 31 . 

Следует отметить, что соотношение большевиков и меньшевиков, 
представленных на съезде РСДРП, было прямо противоположно их 
действительному соотношению весной 1906 г. Впервые на это несоот- 
ветствие представленных на съезде партийных сил указали Ленин 
и его соратники. Вначале это признавали и меньшевики. И не случай- 
но С. Г. Шаумян писал в мае 1906 г., что большевики неожиданно для 
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23 См. КПСС в резолюциях п решениях..., т. 1, с. 162; История Коммунистической 
партии Советского Союза, т. 2, с. 131 — 132. 

29 См. Лени н В. И. Поли. собр. соч., т. 13, с. 394; т. 14, с. 30—31. 

30 См. История Коммунистической партии Советского Союза, т. 2, с. ИЮ — 191. 

31 Л е н и н В. И. Поли. собр. соч., т. 13, с. 394. Несколько позже Ленин, повто- 
рив эти данные, сделал примечание о том, что в газете «Товарищ.» (орган левых каде- 
тов, в котором сотрудничали и меньшевики) имеются новые цифры о численности 
РСДРП. Согласно сведениям буржуазной газеты, число членов социал-демократической 
партии России составило а октябре 1906 г. около 150 тыс.: из них около 33 тыс. боль- 
шевиков, 43 тыс. меньшевиков, 13 тыс. латышей, 28 тыс. поляков и 33 тыс. Бунда (см. 
Ленин В. И. Поли. собр. соч., т. 14, с. 64). 

Характерно, что Ленин делает огОЕорку относительно этих цифр («по сведениям 
якобы от ЦК») и помешает их лишь в примечании. Поэтому вряд ли можно согласиться 
с А. С. Бубновым, который без критики и оговорок приводит эти же данные в своей 
фундаментальной работе (ВКП(б). М. — Л., 1931, с. 391). Не объясняет он я другого 
факта — почему число меньшевиков с осени 1906 г. и до весны 1907 г. уменьшилось 
(по сведениям, помещенным в его книге) с 43 тыс. до 38 тыс., то есть на 5 тыс. человек 
(см. там же, с. 404). 
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себя и «для всех без исключения меньшевиков» оказались на IV съез- 
де з меньшинстве 32 . 

Позже, когда меньшевики пришли в себя от нежданной и незаслу- 
женной «удачи», многие из них стали всерьез говорить о преобладании 
кад большевиками весной 1906 г. Так, например, Г. В. Плеханов писал 
8 июня 1906 г.: «Что касается мнений, господствующих теперь в нашей 
партии, то на съезде произошло нечто, напоминающее евангельское 
предсказание: «последние будут первыми». «Меньшевики» оказались 
«большевиками». Поэтому когда читатель встречает теперь в печати 
фразу: «большевики утверждают» или «большевики думают» и т. п., то 
он непременно должен сделать в уме поправку и вместо «болыневіиков» 
читать: «бывшие большевики», т. е. люди, бывшие в большинстве на 
втором съезде Российской Социал-Демократической Партии и оказав- 
шиеся теперь в меньшинстве. Аналогичная поправка необходима, ко- 
нечно, іи по отношению к «меньшевикам». «Меньшевики» теперь — 
сі-беѵапі: меньшевики» 33 . 

На самом деле евангельское предсказание не сбылось: последние 
не стали первыми, и меньшевики в стране оставались в меньшинстве. 
По нашим подсчетам, большевиков в то время насчитывалось 30,8 тыс., 
а меньшевиков около 24,5 тыс. человек. Причем количество большеви- 
ков « меньшевиков по сравнению с началом 1905 г. возросло соответст- 
венно в 7,3 и 5,8 раза. Меньшевики численно преобладали лишь в тех 
районах, где промышленность была развита относительно слабо. Боль- 
шевистское влияние было заметнее в Центре России (около 13 тыс. 
большевиков и 3,8 тыс. меньшевиков), Поволжье (4,3 тыс. большевиков 
и 1,2 тыс. меньшевиков), на Урале (3109 большевиков и 124 мень- 
шевика), Севере и Северо-Востоке страны (2,5 тыс. больше- 
виков и 1,8 тыс. меньшевиков). В Сибири, Белоруссии, Прибалтике 
и Средней Азии наблюдается примерно равное соотношение между 
численностью обеих частей РСДРП 34 . 

Неадекватное представительство на IV съезде двух основных тече- 
ний в РСДРП объясняется рядом объективных и субъективных об- 
стоятельств. Негативную роль сыграли и репрессии царского прави- 
тельства, направленные в первую очередь против активно действовав- 
ших большевиков, и увеличение числа временных попутчиков среди 
российских социал-демократов (особенно в меньшевистских организа- 
циях), примкнувших к революционному движению в период подъема 
революции, а также махинации меньшевиков в ходе избирательной 
кампании на IV съезде РСДРП 33 . 

Вскоре после IV съезда выяснилось, что меньшевики не считаются 
с решениями съезда и отступают еще более вправо. Это проявилось 
в практической деятельности Центрального Комитета. Центральный 
орган партии — газета «Социал-демократ» превратилась из общепар- 
тийного во фракционный меньшевистский орган. 

Большевики в августе 1906 г. начали издание газеты «Пролета- 
рий». В дальнейшем редакция «Пролетария» стала фактически руково- 
дящим большевистским центром. Оценивая впоследствии значение объ- 
единительных действий и тенденций. Ленин писал: «С меньшевиками 
мы в 1903 — 1912 годах бывали по нескольку лет формально в еди- 
ной с.-д. партии, никогда не прекращая идейной и политической борь- 


• 

32 Ш а ѵ м я н С. Г. Избранные произведения. В 2-х т. Т. I. 2-е пзд., доп. М., 
1978, с. 96. 

33 Плеханов Г. В. Сочинения. Т. XV. М. — Л., 1926, с. 146. Сі-сіеѵапі (фр.) — 
«до того», бывший. 

34 См. Уткин А. И. Ленинская партия во главе революционной борьбы рабо- 
чего класса России (июнь 1907 — февраль 1917 г.), с. 100 — 101. 

35 См. История Коммунистической партии Советского Союза, т. 2, с. 176; Бул- 
гакова Н. С. Указ, соч., с. 76 — 79. 
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бы с ними, как с проводниками буржуазного влияния на пролетариат 
и оппортунистами» 36 . 

В период спада революции продолжался довольно интенсивный 
процесс партийного строительства, шел рост партийных рядов. Так, на- 
пример, если на I областной партийной конференции Центрального 
промышленного района в июле 1906 г. было представлено 14 тыс. со- 
циал-демократов, на II конференции в сентябре 1906 г. — около 17 тыс., 
на III конференции в декабре — 18,4 тыс., то к июню 1907 г. — свыше 
35 тыс. членов РСДРП 37 . Особенно быстро росли авторитет и влияние 
большевистских организаций, что подтверждает неоспоримое превос- 
ходство ленинской тактики и организационных принципов. 

Разница в численности большевиков и меньшевиков увеличилась 
к весне — лету 1907 г. Число большевиков к этому времени по сравне- 
нию с весной 1906 г. выросло в 1,9 раза и составило около 58 тыс. че- 
ловек. Количество меньшевиков увеличилось в 1,8 раза и насчитывало 
45,4 тыс. человек 38 . И это несмотря на то, что оніи были крайне непо- 
следовательны по части приема новых членов и соблюдения партийной 
дисциплины. Не случайно Ленин образно характеризовал меньшевист- 
ские организации России как «рыхлое чудище новсіискровских разно- 
шерстных элементов» 39 . 

Сравнивая численность большевиков и меньшевиков в годы рево- 
люции, нельзя пройти мимо того факта, что социал-демократы в те го- 
ды еще не могли до конца использовать всех возможностей для укреп- 
ления своих рядов и привлечения в партию новых членов. Об этом не 
раз писал Ленин. Так, например, в декабре 1906 г., критикуя Ю. Ла- 
рина, который придерживался пессимистических взглядов относитель- 
но возможности быстрого роста РСДРП за счет рабочих, вождь боль- 
шевиков указывал, что в крупных промышленных центрах страны 
«число рабочих — социал-демократов, несомненно, во много раз пре- 
вышает... число членов партии» 40 . «Расширять партию, — подчеркивал 
Ленин, — пролетарским элементом теперь действительно надо. Это не- 
нормально, что в Питере всего 6 тысяч членов партии (81 тысяча рабо- 
чих в СПБ. губернии на заводах с 500 и более рабочими; всего 
150 тыс. рабочих), — что в Центральном промышленном районе всего 
20 тыс. членов партии (377 тыс. рабочих в заводах с 500 и больше ра- 
бочими; всего 562 тысячи рабочих). Рабочих надо уметь включать 
в партию в таких центрах впятеро и вдесятеро больше» 41 . 

Если же говорить о численности РСДРП в целом, то, по нашим 
подсчетам, она достигала к V съезду партии более 167 тыс. человек. 
В декабре 1906 г. Ленин определял общую численность российских со- 
циал-демократов в пределах 150 — 170 тыс. человек 42 . 

Необходимо учитывать также, что к той или иной партии примыка- 
ет «широкий слой» сочувствующих, которые голосуют за нее на выбо- 
рах, постоянно пополняют ее ряды новыми членами. По мнению 
Ленина, у РСДРП, насчитывающей до 170 тыс. членов, было в те 
годы 300 — 500 тыс. сочувствующих. Более того, на деле этот «широкий 


36 Ленин В. И. Поли. собр. соч., т. 41, с. 56. 

37 См. Деятельность В. И. Ленина и местных партийных организаций в годы сто- 
лыпинской реакции (1907 — 1910). Пермь, 1983, с. 37 — 38; ЦГАОР, ф. 63, 1906 — 1909 гг., 
оп. 74, д. 6, л. 126. 

33 Подсчеты автора (см. литературу в сноске 16). 

39 Переписка В. И. Ленина и руководимых им учреждений РСДРП с партийными 
организациями 1905—1907 гг., т. I, кн. I, с. 221. 

40 Лен и и В. И. Полн. собр. соч., т. 14, с. 167. 

41 Там же. 

42 См. там же, с. 166. Подсчеты Ленина свидетельствуют о его постоянном вни- 
мании к вопросу о численности РСДРП в годы первой российской революции. Быть 
может, в будущем удастся обнаружить новые конкретные данные этих подсчетов и 
тем самым глубже проникнуть в лабораторию ленинской мысли. 
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яой» бывает «еще во много раз шире, ибо права голоса не имеют 
енщины, не имеют его многие рабочие, лишенные ценза оседлости, 
іенза возрастного и пр. и пр. Этот «широкий слой» — почти все соци- 
ал-демократы, и без него партия была бы бессильна. Этот широкий 
алой при любом выступлении расширяется еще в 2 — 3 раза, ибо тогда 
за партией идет масса несоциал-демократов» 


43 


* * * 


Подводя итоги, можно сказать, что в годы первой российской ре- 
золюции значительно увеличились ряды социал-демократов, окрепліи 
их связи с массами. По нашему мнению, за время революции числен- 
ность большевиков выросла почти в 14 раз. Меньшевики же, следовав- 
шие оппортунистической тактике, теряли свое влияние в массах. 

Наиболее высокими темпами численность большевиков росла 
в 1905 г. — в период наивысшего напряжения всех революционных сил. 
В период спада революции этот процесс несколько замедлился. Если 
в первый год революции количество большевиков увеличилось более 
чем в 7 раз, то с весны 1906 г. и до весны 1907 г. — примерно в 2 раза. 

Высокие темпы роста большевистских организаций свидетельство- 
вали об усилении и углублении влияния большевиков на трудящиеся 
массы, об окончательном и бесповоротном превращении их в массовую 
политическую партию — боевой авангард российского пролетариата. 
«В авангарде освободительной борьбы народа, — отмечалось в поста- 
новлении ЦК КПСС «О 80-летии революции 1905 — 1907 годов в Рос- 
сии», — шла партия большевиков во главе с В. И. Лениным — партия 
нового типа, осуществившая на деле соединение революционной теории 
с рабочим движением» 44 . 

Опыт количественного анализа социал-демократических организа- 
ций России позволяет конкретнее выявить степень политической созна- 
тельности и активности рабочего класса, более определенно предста- 
вить социальную базу партии, ее влияние на 'интенсивность революци- 
онного процесса в том или ином районе. Укрепление большевистских 
рядов, их стремительный численный рост в различных регионах страны 
являются конкретными «и яркими свидетельствами усиления гегемонии 
пролетариата в годы первой российской революции. 

Опыт партийного строительства в 1905 — 1907 гг. показывает пол- 
ную несостоятельность и беспочвенность утверждений буржуазных 
фальсификаторов о якобы «слабости корней» социал-демократии в ра- 
бочем движении, о том, что большевіики представляли собой «узкую 
секту» заговорщиков-бланкистов и т. д. Современные защитники капи- 
тализма договариваются до того, будто Ленин считал возможным за- 
хват власти «бесклассовой элитой профессиональных революционеров», 
будто ему всегда была чужда <идея массовой политической партии 45 . 

Опыт первой народной революции эпохи империализма учит, что 
марксистско-ленинская партия успешнее всего растет в периоды наи- 
большего напряжения революционных сил народа, пополняя свои ряды 
лучшими представителями рабочего класса, что без создания сильной, 
тесно связанной с массами, относительно многочисленной, боевой марк- 
систской партии невозможно превращение революционной ситуации 
в революцию и доведение ее до победного конца. 


43 Л е н и н В. И. Поли. собр. соч., т. 24, с. 33, 34. 

44 Правда, 3 января 1985 г. 

45 См. Титаренко С. Л. Против фальсификации ленинизма. Критический очерк. 
М~, 1981, с. 76 — 80; Критика основных концепций современной буржуазной историогра- 
фии трех российских революций. М., 1983, с. 35. 


